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68 Razmisljanje

Mudraci su tu kao i vojska:
dobro je da je tu,
a jos bolje bi bilo da ju niko ne treba.

Mudraci su tu kao i policija:
dobro je da je tu,
a jos§ bolje bi bilo da ju niko ne treba.

Mudraci su tu kao i Hitna pomo¢ ili Hirurgija:
dobro je da je tu,
a jos bolje bi bilo da ju niko ne treba.

Ljudi vojsku trebaju i koriste ju;

nazalost.

Ljudi policiju trebaju i koriste ju;

naZzalost.

Ljudi Hitnu pomo¢ i Hirurgiju trebaju i koriste ih;
nazalost.

Ljudi mudrace trebaju i ne koriste ih;
nazalost.

Zato su jo$ uvek na tom stupnju da probleme reSavaju vojskom,
policijom,

Hitnom pomo¢i i Hirurgijom.

Nazalost!

Bellach, 27.8.2001.



69 Razmisljanje

Kome ili ¢emu mudrac?

Da bismo od njega i s njim nesto naucili;

nekim ljudima na ponos,

jer potice od njihovog roda,

a Bogu kao jedna od mogu¢énosti.

A ako drustvo prepusti mudrace samo BoZjoj milosti?
Bozja milost je ve¢ to $to su mudri.

Bozja milost je i to kad bogatas iznenada odluci,
mada mu samom nije jasno zasto se na to odlucio,

da siromahu da mrvu od svoga imanja.

Bozja milost je i to kad neko pomogne
onima koji su nesposobni da zarade na tudu Stetu.

Bozja milost je i kad budale shvate da umni rad nije nerad.
Dakle,

mudraci e nestati tek ako Bog odluci da sve nestane,
a ne da nestane samo jedna od najlepsih moguénosti — mudar covek.

Bellach, 27.8.2001.



70 Razmisljanje

1 ti kazes da i glupost pripada svetu logike?
Naravno.

Kako?

Da nema odstojanja postojala bi samo jedna kamencina koja lebdi.
Da nema tiSine imali bismo neprekidnu buku.

Da nema mirovanja motorika bi nam dosadila.

Da nema odmora — umrlo bi ljudsko telo.

Da nema no¢i — ne bismo Sunce Zeljno is¢ekivali.

Da nema gluposti pamet bi se u svakodnevnicu utopila.
Sta je odstojanje?

Nista: odsustvo predmeta, tacaka i linija.

Sta je tigina?

Nista: odsustvo Sumova, tonova 1 buke.

Sta je mirovanje?

Nista: odsustvo kretanja.

Sta je odmor?

Nista: odsustvo telesnog napora.

Sta je mrak?

Nista: odsustvo svetlosti.

Sta je glupost?

Nesto: proizvod uma koji je, blago re¢eno, u nesporazumu sa
svetom.

Dakle, nije odsustvo mudrosti, nego — suprotnost njoj.

Odstojanja i predmeti,

kao tiSina i buka,

mirovanje i kretanje

odmor i napor,

tama i svetlost nisu od istog.

Ali glupost i pamet jesu od istog i — iskljucuju se.

Da,

ali prva pet para se takodje iskljucuju.

Bolje je re¢i da se lepo smenjuju.

1 onda dve nepodnosljivo razliite stvari pripadaju istim svetu:
glupost kao i mudrost — svetu logike?



Ako odstojanje (jedno nista) pripada Kosmosu,
slikarstvu, geometriji i pismu,

a tiSina i pauza (dva nista) pripadaju muzici,

a odmor (jedno nista) pripada sferi rada, zabave i sporta,
a tama (jedno nista) pripada Bogu,

odnosno svetlost je najprimetnija u tami,

onda i glupost (nesto),

jos osnovanije,

pripada sferi Logike:

Da nije provalija razmisljanja

ne bismo ni njegove visine postovali.

Bellach, 2.9.2001.



71 Razmisljanje

Sve je Logika,

a gde smo zbunjeni radi se o ¢udu nad onim koje ne poznajemo,
ili 0 neznanju nad onim kojem se vi$e ne ¢udimo:

jer

ako ovde vode teku nanize,

posle kise sija Sunce,

posle noéi dolazi dan, ...

negde vode teku navise,

posle Sunca padaju kise,

posle dana dolazi no¢, ...

Ako su ovde 1 + 1 matematika,
a ljubav osecanje,

negde su 1 + 1 ljubav,

a osecanja matematika.

Sve je Logika i postoje samo tri vrste stvari:
koje poznajemo,

koje ne poznajemo

i one o kojima se varamo da ih poznajemo.

U trecoj vrsti stvari su sve one iz oblasti tzv. duse:

nesto se deSava,

u nekom se deSava,

i prema nekome ili neCemu se desava,

a samo zato §to ne znamo zaSto

i kako se deSava — neko kaze da ne pripadaju sferi Logike.
E, to je vec Cista glupost!

Nepoznato, koje samo kao poznato izgleda,
mora prvo zaista poznato postati

Da, ali kako?

Ja jo§ nisam ¢uo nijednog filosofa, psihoterapeuta,
lekara da kaze jasno:

Dusaje ... toito.



Pisci, svestenici i ezoteriCari znaju jo§ manje.

Sta!

Vi mislite da sam bezobrazan?

Dobro,

ko od Vas moze jednom uceniku objasniti — §ta je dusa?

Bellach, 2.9.2001.



72 Pesma

Ako si primetio da tvoja ljubljena osoba
cesto spava u odvojenom krevetu,

neka ti bude jasno da je vatra prosla

i da prvo vise nikad biti nece.

Ako si primetio da tvoja ljubljena osoba

Cesto spava u odvojenom krevetu,

znadi da ti se to ne svida,

jer da ti odgovara — izgledalo bi ti sve normalno.

Ako si primetio da tvoja ljubljena osoba
Cesto spava u odvojenom krevetu — odlazi!
Jer

tebi treba necija blizina,

a vas dvoje se udaljavate.

Bellach, 2.9.2001.
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73 Pesma

Cistoéa stana daje iluziju da pocinje bolji deo Zivota.
Cistoca tela daje iluziju da nismo Zivotinje.

Cisto¢a misli daje iluziju da éemo se dogovoriti.
Cistoéa re¢i daje iluziju da smo postali gospoda.

Bolja je iluzija od depresije:
bolje je do krematorijuma sanjati
nego u sanatorijumu za umobolne zivot zavrsiti.

Zato: Cistite svugde!

U sebi,

na sebi,

oko sebe.

U kuéi,

u Kino i Dancing salama,
u tramvaju,

na Stadionu,

na ulici, ...

Imacete prijatnu zabludu da je manje divljaka oko nas.

Belach, 5.9.2001.



74 Razmisljanje

Da li smo svi mi lopovi?
Kako si stigao dotle?

Sredstavima javnog saobracaja?
Svim?

Da.
Ne svim odjednom, ili ...?

Bas tako: svim sredstvima javnog prevoza putnika odjednom.
Onda je to magija ili quantna fizika:
ti si ovde, ali si i tamo istovremeno.

Ma ne!
Stvar je prostija.
Kako?

Ako izmedu prevoznika i putnika mora zakonom stajati
,,prvo novac — zatim roba",

onda tu stoji nesto protiv putnuka.

Ne mora biti:

Savremeni sistem prevoza putnika se odvija jednostavnije,
brze i bolje tako,

nego sa naknadnim pla¢anjem prevoza.

Da, ne mora biti, ali tu ipak stoji nesto protiv putnika.
Da ¢ujem.

Kako kupujemo u samousluzi?
Odaberemo i uzmemo robu, a zatim ju na kasi platimo.

Da li je kasir u samousluzi kontrolor?

Mozda nije,

jer ako zelimo dati novac za robu koju smo uzeli
— neko mora novac za robu primiti;

a mozda jeste,

11
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jer ako ne zelimo dati novac za robu koju smo uzeli
— neko mora novac za tu robu zahtevati.

Dakle, sistem ,,prvo roba — zatim novac"?
Da.

A kod prevoza putnika ,,prvo novac — zatim roba"?
Tako jeto

lako je vrlo moguce da ne dobijemo uvek ,,robu"?

Kao $to se desilo na dan ,,Lothara",

ili onima koji su se zauvek zaustavili kod Oltena (Daniken),

ili onima koji su se zauvek zaustavili kod Enschedea,

ili onima koji si izgoreli u onom austrijskom tunelu,

ili onima koji su kod Halifaxa, sa MD-11, «pre vremena sleteli»...
ili kad prvo prevozno sredstvo, zbog ,,tehnic¢kih smetnji”,

zakasni na odrediste, pa presedanje postane ¢ekanje.

Da, ali to je rizik putovanja.

Da, ali to je rizik privredivanja

da novac nakon isporuke ne dode.

Da, ali rizik da novac za putne troskove

posle putovanja ne bude uplacen je mnogo veci.

Ahal

Tu sam te ¢ekao!
Jesi li siguran u to?
Prili¢no.

Onda smo svi lopovi.

Ne mora biti,

nego samo to da smo neodgovorniji
nego §to je to dozvoljeno,
podnosljivo, ...

A sva ova dugovanja na trzi$tu u milijardama?
A ti plati$ sve racune prema ugovoru i dogovoru?

Iskreno receno — ne.
A kad dodem ku¢i i vidim prazno postansko sanduce



vrlo se obradujem,
jer to znaci: nema opomene za neplaceni racun.
Jesi li ti lopov?

Ne.

Jednostavno Cesto nemam novac.

E tako je to svugde:

mi naruc¢ujemo i tro§imo vise nego $to mozemo platiti,

a sistem prevoza putnika ne sme stati zbog takvih koji su kao ti,
te prema tome:

Kupi prvo kartu — pa onda putuj!

A ako u Zurbi,

da ne bih propustio voz sa samokontrolom,

ne stignem da kupim kartu,

pa naide kontrolor voznih karata,

odmah naplacuje kaznu za nekupljenu istu,

iako bih ju ja mogao kupiti na krajnjoj stanici putovanja.
Pa zna$ da bi mnogi takvu toleranciju zloupotrebljavali.

Pa jesam li ti rakao da smo lopovi?
Ti kazes: svi.

Pa dobro: ne svi.

Basel, 6.9.2001.
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75 Razmisljanje

Neke stvari je lakSe kupiti nego zasluziti
Naprimer?

Neku lepu Zenu,

nekog lepog muskarca,

polozaj u drustvu

polozaj u politici, ...

Ali

od koje vrednosti je to Sto Covek moze kupiti
a pravo je tek kad ga covek zasluzi?

Od koje vrednosti su oni koji to,

Sto je pravo tek kao zasluzeno,

kupuju,

odnosno,

oni koji sebi dozvoljavaju nezasluzene stvari imati
posedovati,

uzivati, ...?

Od koje vrednosti je drustvo
u kojem je vredne stvari lakse kupiti nego zasluziti?

Pa mozda je to velicanstveno drustvo,
jer u njemu nije lako zasluziti;

ili ipak nije,

zbog toga $to je u njemu lako kupiti.

Bellach, 9.9.2001
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76 Razmisljanje

Cemu dete da bi umrlo od gladi,

lepa Zena da bi se parila za novac,

lep muskarac da bi se pario sa muskarcem,
trudnoca i porodaj da bi se rodila bestija ili invalid,
“Jumbo jet” da bi pao u more,

znanje da bi bilo upotrebljeno 6. avgusta 1945,
Atlantis da bi nestao u jednom danu, ...?

Nic¢emu.

Desava se, jednostavno.

Jer nema sile koja bi bogatstva posteno raspodelila,
kurve do samopostovanja oplemenila,

pedere na pravi put okrenula,

anomalije sprecila,

avionski motor u letu popravila,

u vojnike ljubav,

a u politicare ,,Bozje reci* usadila

(i za radne dane, a ne samo za nedelju pre podne),
meteorit s puta prema Zemlji skrenula, ...

Neko bi rekao da postoji sila koja sve moze,
ali nece da se mesa u naSe stvari,

niti zbog nas da deluje.

Ja znam da postoji sila koja sve moze,

ali — slepo!

Jer ona ne zna za razliku izmedu dobra i zla.
Njoj je sve — dobro.

Ako ti njoj kazes :

“Ho¢u to i to, tako i tako, ...”

Ona kaze: "Neka bude tako!"

Otuda je nasa situacija:

Posto Ona sila nama daje Sta mi hocemo,
mi imamo to Sto imamo.

Bellach, 9.9.2001.



77 Razmisljanje

Ima li i lepih stvari na ovoj Zemlji?

Ima:

sama Zemlja, jer se jo$ vrti;

mala deca,

jer se jos nije ispoljio uticaj roditelja;
odbojka i tenis,

jer su protivnici mrezom odvojeni;
kulinarstvo i vinarstvo,

jer je jezik sit industrijskih splacina;
likovne umetnosti,

jer su o¢i site betona i stakla;

muzika,

jer je usima previse buke;

nesto u filozofiji;

nesto u literaturi;

kompjuteri,

seksualni odnosi (ako Zeni nije isecen klitoris,
a muskarac moze terati koliko njoj treba);
nauka u sluzbi zZivota;

obostrano zeljeno vencanje, ...

Bellach, 9.9.2001.
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78 Razmisljanje

Sta misli§ o kloniranju?

U slucaju da je to nesto dobro za covecanstvo — olakSanje,
ja bih daljnja istrazivanja dozvolio.

U slucaju da je to nesto lose — ljudima smetnja,
ja bih to kao resenje odbacio.

Ako je od Boga — svejedno da li je napredno,
nazadno ili stagnirajuce,

mi ne mozemo tu niSta ¢initi;

¢ak 1 ako On hoce sebe,

kroz svoje najrazvijenije ispoljenje — ¢oveka,
izigrati.

U slucaju ovo, u slu¢aju ono, ...

To nije stav.

Da.

Nije stav.

Jos niko nije zaustavio velike dobrotvore da sagrade,
ni velike zlotvore — pre nego §to su se pokazali — da uniste.
A ako vi znate od kojih je Antinori — zauzmite stav;
ako ne znate od kojih je — zauzmite stav takode,

jer izgovori ni kod ljudskih zakona ne vaze,

a kamoli u Prirodi;

Jer se lako moze desiti da nikog nece biti

da naknadno iznese misljenje i zauzme stav.

Ili — dozvolimo iznenadenje.

Jedno je sigurno:

Kloniranje ne koristi nikome na ¢estit i zdrav nacin.
Originalu ne,

jer u drugim zivotnim okolnostima

ni sam sebi ovakvom ne bi mentalno bio isti,

a kamoli da mu njegova kasnija kopija bude identi¢na.
A prirodi ne

jer je razmnoZavanje reSila na najprijatniji nacin;
mislim na prijatan nacin oplodnje.



Klon nije ni za rezervne delove originalu,
jer ni sada niko ne uzima srce mladog coveka,
da bi ga usadio njegovom ocu.

Meni sve izgleda kao igra sujetnih:
Antinori bi da pokaZze Sta moze,

a bogatasi brinu da ¢e Zemlja bez njih prestati da se okrece.

A gde se sujeta umesa — pamet kaze:
“Laku no¢!”

Bellach, 9.9.2001.
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79 Razmisljanje

Sta se desilo juce?
Teror.

Nazovimo to tako;

¢uo sam drzavnike tuznih lica kako govore:

»Svet je u Soku"!

I video sam proste ljude koji se dogadaju raduju.
Dakle: jedni govore da nije dobro §to se to desilo,
a drugi misle da je dobro sto se to desilo.

Sta mislite vi: kojih je vise?

Ne znate?

Ne znam ni ja:

Postoji jedna milijarda ljudi koja ni¢im nije zabavljena
osim time §ta pojesti,

postoji jedna milijarda ljudi koja i ne zna sta se desilo,
jer nemaju novine, radio ili televizor,

i postoji jedna milijarda ljudi koja je toliko obrazovana
da se viSe odusSevljava Bud Spencerom, najjac¢im koji deli pravdu,
nego §to se ljuti na US — najjaceg

koji natura svoju politiku americkih interesa,

ili $to dozvoljava sebi uzbudenja zbog namera terorista.

Ako se neko,

od onih koji imaju §ta da jedu i koji su dobro obavestent,
jos ¢udi: ,,Zasto se to desilo“?

neka pita one koji se dogadaju raduju.

Postoji teror jedinke nad jedinkom,
postoji teror grupe nad grupom
1 postoji teror drzave nad drzavom.

Juce se desila jedna od devet kombinacija terora.
Kad svet bude Sokiran bilo ¢ijim terorom nad jedinkom
bicemo blizu toga da na svetu nema nikakvog terora.
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A doklegod jaki budu svoje vojne udare imenovali politikom
1 strateSkim interesima,
a civilne zrtve takvih udara kolateralnom Stetom,
te njima uzvrac¢ene udarce terorom,
— bice jos prilika da se jedni Sokiraju,
a drugi raduju,
kao juce.

Na zalost 1li na srecu;
zavisi sa koje se strane takvi dogadaji posmatraju.

Basel, 12.9.2001.



80 Razmisljanje

Da li mi znamo $ta je osecaj ponosa?
Da.

A sta je osecaj stida?
Uglavnom.

Znamo li mi sta je laz, lopovluk, Spekulacija na robnom trzistu,
prostitucija, homoseksualizam, alkoholizam, ...?
Da.

Ako neko ¢ini nesto ¢ime se ne ponosi,

ili se toga stidi — ne bi trebao to dalje ¢initi,

odnosno, ako neko ¢ini nesto trebao bi se time ponositi,
ili, bar, da se toga ne stidi?

Da.

Dakle:

ako se lazovi, lopovi, $pekulanti,

kurve, pederi, pijanice, ..., ljute $to ih tako imenujemo

trebali bi prestati baviti se time zbog ¢ega ih tako imenujemo,
a ne da se ljute zbog toga $to ih,

na osnovi onoga ¢ime se bave,

ispravno imenujemo?

Da.

Dakle: lazovi, lopovi, Spekulanti,
kurve, pederi, pijanice, ...

ne ljutite se!

Kako da vas imenujemo profesorima,
farmerima, majkama, muzevima,
trezvenjacima, ..., kad ste to $to jeste?

Bellach, 12. 9. 2001.
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81 Razmisljanje

Gledam i slusam

i — vidim i ¢ujem da je mnogima Zao zbog onoliko poginulih
i onoliko $tete od atentata 11. septembra ove godine;

Ali vidim i ¢ujem da se mnogi raduju

$to je neko najjaceg "lupio po prstima".

Sto ne zna¢i da se raduju tome da je onoliko poginulih

i onoliko materijalne S$tete od 11. septembra ove godine.

I vidim da neki glume saucesce i masovno pale svece,

iako im to nije ni obicaj ni vera.

Sta ko od mene o¢ekuje povodom toga dogadaja — ne znam,
a koja su mi osecanja — ne moram nikome re¢i.

Jer niko me ne pita ni kako mi je kad se setim:

da su Srbiju 74 dana bombardovali,

da bi, navodno, diktatora kaznili;

da se protestanti i katolici jo§ uvek medusobno ubijaju,

da Kurde ubijaju sa obe strane;

Da je Victor Jara nestao

samo zato Sto “dirigenti” nisu hteli slusati pesme istine.

Niko me ne pita kako mi je kad se setim:

da je u “Strawberry Fields forever” ostalo 3 miliona Vijetnamaca
i 53 hiljade US vojnika;

da su Turke i Grke hteli zavaditi

samo da bi im prodali radarske sisteme

u vrednosti od 2 milijarde dolara;

na pravilo “Streljati 100 stanovnika za jednog nemackog vojnika”;
da jedna milijarda stanovnika ove planete umire od gladi;

da su se Napoleonovi vojnici posmrzavali kod Moskve ni za Sta;
da se kraljica lzabela naljutila na Kolumba

samo zato $to iz ,,Indije nije doneo zlato,

O, moj Boze!
Koliko jos$ gluposti i tuge ¢emo morati otrpeti?
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Vidim i ¢ujem:
Veliki jo$ nisu naucili da je lakSe napasti i unistiti nego odbraniti.

Veliki glume iznenadenje i utucenost:
“Neki nas mrze samo zato §to smo bogati, slobodni i demokrate.

O, moj Boze!
Koliko jos$ gluposti i tuge ¢emo morati otrpeti?

Gledam, sluSam i — ¢udim se:
oni koji su se za takve i protiv takvih stvari organizovali
— iznanadeni su da se neko usudio da im to uradi.

AKko su nevini — zasto ulazu toliko “u odbranu”?

Zasto takvu akciju atentator nije izveo prema Brazilu,
naprimer?

Basel, 14.9.2001.
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Pruzila nam se prilika da vidimo koji su jaci u svojoj veri:
Da li oni koji u ime svog Boga ubijaju
ili oni koji u ime svog Boga propovedaju prastenje i ljubav.

I videli smo:
prvi — jer oni su svoje obavili,
a ovi drugi nisu — spremaju se za rat.

Pruzila nam se prilika da saznamo koje ucenje je bolje:
Da li ono koje propoveda ubijanje ,,nevernika*

ili ono koje propoveda prastanje i ljubav.

Necéemo nikad saznati,

jer ni ovi drugi ne prastju: spremaju se za rat.

Ja ne hvalim prve, nego opominjem druge:
Ne propovedajte ono ¢ega se ne drzite!

Ja ne propovedam prastanje:
nego ,,0ko za oko, zub za zub
odnosno,

moj Bog se ne zove ni Smrt ni Prastanje,
nego — Pravednost;

a to znaci:

Onaj koji je po¢eo mora prvi stati.

]

A iskreno receno i ne vidim da moj Bog ista radi,
jer dobri jaki ne napadaju,
a losi jaki se ne zaustavljaju do sopstvene propasti.

Bellach, 15.9.2001.



83 Razmisljanje

Ne zaboravite da Sever noafrikanci govore francuskim jezikom,
Indijci engleskim,

Brazilci portugalskim,

a ostatak Juzno- i Latinoamerikanaca $panskim,

Crvenokosci i Aboridzini ne trebaju ni jedan jezik,

jer ih nema viSe, ...

Verujete li vi da je neki Bog stvarno hteo to bas tako?

Ne zaboravite da se HriS¢anstvo raSirilo na sve tri Amerike,
Australiju, malo od Afrike, ...
Verujete li vi da je neki Bog stvarno hteo to bas tako?

Da li vi mislite da su domorodci sa rado$¢u primali nove jezike
i sa rado$¢u menjali religije i verovanja?
A sada je sve to stanje stvari.

Sta sad hoée neki Muslimani?
Nista drugo nego ono §to su neki hrisé¢ani ve¢ ucinili:
silom nametnuti svoja uveranja i odredbe.

Sta da se radi?

Nista narocito.

U Univerzumu je samo kretanje ve¢no.

A kretanju pripadaju i napad i odbrana.

Ja znam da nije dobro uvek oprostiti

i znam da nikad nije dobro napadati.

Jer nema otimacine na ovom svetu

zbog koje bi ¢ovek smeo izgubiti unutra$nji mir.
Ja znam da nema takvog Boga koji zahteva

ili ocekuje ubijanja njemu u Cast.

Ali §ta da se radi?

Nista narocito.

Sve nepravde ¢e ionako nestati:
ili s nama,

S$to znaci: nece ni nas biti,
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ili bez nas, §to znaci:

zivecemo s pravim znanjem,

da postoji jedan Bog ili nijedan;

Jednako kao i jedna ili nijedna sposobnost da se to shvati.

Jednako kao jedna ili nijedna sposobnost da se razume
da nikakvom Bogu nije interes da svi postanu muslimani,
kao §to to neki sada zele nasiljem uspostaviti;

niti mu je interes da svi postanu hri$¢ani,

kako su neki to nasiljem uspostavljali.

Niti mu je interes da svi vr§imo buddhisticke rituale,
kako neki sada koriste moralno-filozofsku obezglavljenost
Evropljana i Amerikanaca.

Niti mu je interes da svi ponesemo “Krst Raspeca”,
kako ocekuju robovi teorije Nasledenog greha.

Ravnodusnost je jedina religija koja ¢e preziveti.

Bellach, 15.9.2001.
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84 Razmisljanje

Ovih dana sam mnogo puta ¢uo reci: ,,Neduzni ljudi®,
pa se pitam:

Da li je glup ili bezobrazan onaj koji tako nesto,
u kontekstu o kojem je rec, kaze?

Jer u demokratskom dru$tvu su neduzni samo oni
koji se izjasne protiv gubitni¢ke politike i — deca.
Ostali nisu.

Ostali su kao i prvi:

punopravni biraci,

politicki protivnici,

politicki istomisljenici, itd.

U demokratskom drustvu svako sme svoje misljenje izraziti

i odabrati politi¢are koje zeli.

Ako su biraci Politike uspeha spremni da medu sobom dele zasluge,
moraju biti spremni i da dele gubitak,

ako njihovi predvodnici povedu Politiku poraza.

Politika poraza znaci:

ili su politicki neobrazovani biraci odabrali nesposobne politicare,
ili su se politic¢ki pasivni biraci prepustili politicarima Politike
poraza,

ili su politicki neinformisani biraci

jos pre izbora izigrani od svoje birokratije,

tehnokratije i aristokratije.

Ako je opasno ili zabranjeno reci ono §to se misli,

onda je vrsta uprave diktatorska;

i narod je sam kriv ako nije u stanju skloniti slabog diktatora,
ili ga Cini jakim, sluze¢i mu.

Prve zrtve Politike poraza su, dakle, protivnici takve politike,

ali biraci politicara Politike poraza nisu Zrtve nego su — gubitnici.
Sta je Politika poraza jeste tema za drugu priliku,

ali atentat od 11. septembra nije rezultat Politike uspeha.

Demos uspostavlja demokratiju.



Demokratija, dakle, pretpostavlja zrele birace;
a ne naivne,

koji se varaju,

naprimer,

da najja¢em niko ne sme uzvratiti.

Bellach, 16.9.2001.
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85 Razmisljanje

Kratkovidi politicari i diktatori zatvaraju,
tuku i ubijaju pesnike,

knjizevnike i filozofe,

samo zato $to kazu ono $to narod,
nedefinisano ili u fragmentima,

misli.

Ali, misao ju tu;

kako u onom koji ju je oglasio,

tako i u onima koji nisu znali kako,

nisu mogli ili nisu smeli nju izreéi.

Kad politicari i diktatori ne ¢uju

ili narod ne sme re¢i ono §to misli,

onda raste ocCajanje ili — napetost.

I onda nastupaju ili opsta depresija ili — eksplozija besa;
i dese se stvari kao ova od proslog utorka.

Dakle, mislite dobro:

nije to bilo nesto medu narodima,
nije to bilo nesto medu religijama,
nije to bilo nesto medu tradicijama;
to je bilo nesto medu ljudima.

Jer ako smo jedno drustvo kad su na sceni eksploatacija,
intervencija,

tehnologija,

trziste,

kultura i nekultura,

film,

Lifestyle,

Coka-cola, ,...

onda smo jedno drustvo i kad su na sceni posledice i reakcije.

Kratkovidi politi¢ari i diktatori ne vide
da danas postoji samo narod ove planete.



I ne vide da je toboznja demokratija ustvari diktatura grupe
(¢ak i ako se grupa zove — drzava),
nad onima koji nemaju ni vodu.

Kratkovidi politicari i diktatori ne vide situaciju

sa stanoviSta vanzemaljaca:
Bogati na Zemlji ulazu viSe u smrt nego u zivot.

Bellach. 17.9.2001.
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86 Razmisljanje

Nije nikakav problem Afghanistan poravnati i — sta?
Savremana politika ¢e opet stvoriti kopije Thomasa Miintzera,
Matije Gupca,

Pancha Ville,

Che Guevare,

Bin Ladena, ...

Dakle — samoproklamovane uspostavitelje pravde.

Ovde se ne radi o sukobi izmedu onih koji ruse vlade malih drzava
i onih koji ruse jedinstvene Statue;

niti o sukobu izmedu onih koji imaju i onih koji nemaju nista;

niti o sukobu izmedu onih koji trebaju i onih koji su sve odbacili;
niti o sukobu izmedu onih koji su sre¢ni $to zZive

i onih koji su sre¢ni kad ginu “za stvar”.

Tu se radi o segmentu besa koji je rekao:

,,ako je Alexandar Veliki sve do Indije porusio,

samo da bi se osvetio Persijancima,

ako je Dzingis Khan sve do Madarske popalio,

samo zato $to nije imao S$ta da radi,

ako je Napoleon potrosio desetine hiljada Zivota,

da bi prestao misliti o svojim anatomskim nedostatcima,
ako su Hrvati pobili stotine hiljada,

samo zato $to su varijacija iste vere,

a Hitler milione,

samo zato $to je uobrazio da je on nesto izvanredno,
ako su Amerikanci pobili milione,

samo zato $to su pogres$no procenili razvoj stvari

i bilo ih je sramota da se povuku,

ako je NATO bombardovao Srbiju

samo da bi video da li ¢e Rusija i Kina lanuti,

dakle — sve ni za §ta,

Sta je jos nekoliko hiljada Zivota da bi se ljudi opomenuli?:
Nista vise ne ide preistorijskom ekonomijom

i psihopatskom politikom*.

A bes se pokaZe tamo gde osecaj za pravdu sretne nepravdu.
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Zar ne znate da ideja moze,

kao talentovan lopov,
do¢i neprimetno,
tako da Covek pomisli da se ona u njemu rodila?

Zar niste pomislili da su Arapi samo izvrSioci stvari
koju je neka milijarda ljudi narucila?

Zar niste pomislili da je to trenutak istine?

Nista vise ne ide preistorijskom ekonomijom
i psihopatskom politikom.

Bellach. 17.9.2001.



87 Razmisljanje

(Dosadasnji) dogadaj godine je bio napad na moc,
koja je u celom svetu prisutna naukom, tehnologijom,
muzikom, sportom, ...

ali takode i1 vojskom,

Spijunima, tajnim agentima,

intrigantima, manipulatorima, ...

Dakle, protiv moci koja nije svugde dobrodosla;
Inace ne bi bilo “Dogadaja godine”.

Razumljivo:

pravim roditeljima nije svejedno §ta im deca rade kad nisu u ku¢i;
niti je pravom gradaninu svejedno

kako je njegova drzava u inostranstvu aktivna,

¢ak i ako on sam nije u opasnosti.

Niti je pravom domacinu svejedno ko su mu gosti
i §ta u njegovom domu ili dvoristu rade.

Mnogi Amerikanci se varaju
da su kao nepozvani podnosljivi i prijatni.

Ali da se atentat desio u nedelju

ili onog utorka 3-4 sata ranije,

potrudio bih se da razumem nesto.

I trazio bih neki moral u svemu;

ovako — vidim opet samo ljudsku bedu.

Bellach, 19.9.2001.
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88 Razmisljanje

Ko je Osama bin Laden?
Voda terorista.

On za sebe kaze da je oslobodilac Islama.
Sta zamerate Osama bin Ladenu?
Ubija, rusi, pali, ...

To ¢ine i mnogi drugi.

Sta jo§ zamerate Osama bin Ladenu?
Zabranio je muziku,

filmove,

golatinju,

skole i rad za zZene,

sru$io statuu Buddhe,

WTC, ...

Dobro.

I ja se pitam kakav je to ¢ovek koji zabranjuje muziku mada,
priznacete,

ima i toga Sto stvarno nije za sluSanje;

koji zabranjuje filmove mada,

priznacete,

ima mnogo toga $to nije za gledanje;

koji zabranjuje slobodno (he)odevanje mada,

priznacete,

nije jednostavno lepu zenu pozeleti bez ikakve Sanse nju i imati;
koji je zabranio $kole i rad za Zene mada,

priznacete,

mnoge nase nisu posebno sre¢ne §to rade i izvan kuce 1 u kuci;
koji je srusio statue Buddhe mada,

priznajem,

ni meni se ne dopada $to se nasi lepe na buddhisticke rituale

i bajke o reinkarnaciji;

koji je srusio WTC, ...?

Stop!
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Da li je on to naredio ili mu je to neko narucio — jo§ ne znamo,
ali Osama bin Laden nije prvenstveno,
ako je i malo,
humanista i filozof.

Ali,

priznacete,

nisu prvenstveno humanisti ni filozofi
ni oni koji su se spustili na Koreju,
Vijetnam,

Chile,

Balkan, ...

ako su i malo.

Bellach, 19.9.2001.



89 Razmisljanje

Sta osecate prema Osama bin Ladenu?
Mrznju.

To injegovi osecaju prema Clintonu, Blairu i Schroderu, ...

I §ta jos?
Mrznju.

Njegovima je to svejedno

kao Sto je i vama svejedno da njegovi mrze Busha,
Putina, Sharona, ...

Bellach, 19.9.2001.
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90 Razmisljanje

Zar ne znate da pamet nema mnozinu,
nego postoji jedna ili — nijedna?
Ili ipak to znate.

Zar ne znate da ne postoje Bogovi,
nego Jedan jedini ili — nijedan?
Ili ipak to znate.

Zar ne znate da ne postoje kulture,
nego jedna jedina ili — nijedna?
Ili ipak to znate.

AKo sve to znate zar se niste zapitali:

Kakvi su to zakoni

koji zabranjuju kradu u okviru naroda zakonodavca,

a precutkuju iskoris¢avanje i pljackanje malih i slabih drzava?

Koliko bola je prezivljeno,
dok je americkim crncima izaslo iz svakodnevnog razmisljanja
da su poreklom iz Afrike?

Koliko bola je prezivljeno,
dok neki hri§¢ani nisu zaboravili da su im preci nehrisc¢ani bili?

Koliko bola je prezivljeno,
dok neki muslimani nisu zaboravili da su im preci nemuslimani bili?

Zar se niste 11. 9. zapitali:

Da li je prevrat?

Vreme za diktaturu ljudskosti?!

Stizu li kona¢no Andeli po Jovanovom Otkrovenju?

Koliko puta ¢emo jos kolektivno paliti svece?
U ¢ijem interesu su sve one pokvarene namere
koje nazivamo politikom?
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Kako promeniti politicko bice
dok ne pove¢amo obrazovne mogucnosti?
Kako povecati obrazovne moguénosti
sa ovim nac¢inom ekonomisanja?
Koja vrsta obrazovanosti moze nesto popraviti,
kad ve¢ upravljaju visokoobrazovani?

Ko je u stanju s kim da razgovara?
Kad nisu u stanju ni svojima reci:
Dosta!

Zar jo$ niste siti?!

Ili ste se ipak pitali?

Bellach. 19.9.2001.



91 Razmisljanje

Ekstrem je stanje,

ili polozaj,

ponasanje

i miSljenje,

koje ima svoju suprotnost.

Krajnosti U stanjima i polozajima,

koja sre¢emo u svetu hemije, fizike i biologije,

se iskljucuju,

jer se radi o krajnostima stanja i polozaja same stvari;
subjekt trpi krajnost:

nesto je gas, a ne ¢vrstina,

nesto je vrelo, a ne hladno,

nesto je slatko, a ne gorko,

nesto je zdravo, a ne bolesno,

nesto je na ovom polu, a ne na onom, ...

Krajnosti u ponasanjima, koja sre¢emo kod ljudi,

opstaju jedna pored druge

i podnose se (ako nisu na osnovama krajnosti misljenja),
jer se radi o krajnostima subjekata prema jednoj stvari:
neko je lenj, a neko vredan,

neko je ljubazan, a neko grub,

neko je odusevljen, a neko prezire, ...

Krajnosti u misljenjima opstaju jedna pored druge,
jer su krajnosti subjekata prema jednoj ideji,

i, uglavnom — ne trpe se.

Zasto?

NeruravnoteZeno drzanje je neznanje,
ako ¢ovek ne poznaje druga misljenja.
Neuravnotezeno drzanje je sloboda,
ako ¢ovek ostala mi§ljenja poznaje,

a prema njima ne stoji neprijateljski.
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Neuravnotezeno drzanje je fanatizam,
ako nosilac ekstremnog razmisljanja (misljenja)
sve izvore i nosioce ostalih ideja i razmiSljanja Zeli unistiti.

A fanatizam se pojavljuje tamo gde subjekt ne bira krajnost
(u misljenju),

vec krajnost zgrabi njega;

Tamo gde nosilac ekstremnog misljenja nije imao priliku,
ili nije imao mogu¢énost,

ili nije imao sposobnost ostala misljenja sresti,

razumeti i nauciti:

Neko je fanatik u nekoj ideji

i ubeden je u ispravnost svog neuravnotezenog drzanja,
iako od svih ideja i razmis$ljanja poznaje samo — SVoje.

Sri Srimad A. C. Bakhtivedanta Swami Prabupada je rekao lepo:

“Filozofija bez religije je prazna Spekulacija,
a religija bez filozofije je fanatizam”.

Bellach, 1.10.2001.



41
92 Razmisljanje

Da je samo Geraldine pala u ocaj

zato §to je dragi u drugom gnezdu sreéniji,

ja bih joj se ponudio kao uteSitelj,

ili bih razmisljao o njoj.

Ovako — ja razmis§ljam o nama:

Ko koga voli i §ta mi uopste imenujemo kao — ljubav?
Dokle ¢emo svoju srecu graditi na posedovanju osoba i stvari,
a ne na posedovanju pameti?

Kad ¢emo shvatiti da je od nas voljen tek onaj ko je od nas
slobodan,

a da je od nas porobljen onaj od koga zahtevamo nesto
S$to, mozda, ne moze ni dati?

- Vernost, naprimer.

Kogod Zeli nastimovati ostale — nije nastimovao sebe.

Da je samo jedna lepa usla u Show Busines

samo zato $to je bila Zena ili l[jubavnica Dietera Bohlena,

ja bih rekao:

Zasto da ne!

Ili bih razmisljao o njoj.

Ovako — ja razmis§ljam o nama:

Kako to da malo njih zna ko je Hegel, a skoro svi znaju ko je
Nadel?

Kako to da se mi vise odusevljavamo dobrim sisama,

nego dobrim znanjem?

Da li svi imamo dobro znanje pa nam ono nije vise interesanto,
ili ga malo ko od nas ima

pa smo sposobni jedino da se oduSevljavamo sisama,

telima i stvarima?

Da je samo jedna lepa zena visoko kotirana u tzv. visokom drustvu
iako ne zna ni koliko je 40% od 80,

ja bih rekao: Nije vazno!

[li bih razmisljao o njoj.
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Ovako — ja razmis$ljam o nama:
Da li materijalno mo¢ni kupuju lepotu
ili lepota porobljava materijalno moc¢ne i plebs?
Umno moéne ne pominjem jer,
pretpostavljam,
oni dozvoljavaju sebi samo zasluzeno
i daju sebe samo sa samopostovanjem.
A iskreno receno:
¢emu mo¢ bez lepote i zasto da lepotu ne posmatramo kao moc¢?
A konacno: ne treba misliti da je znanje vrednije od lepote,
jer ilepota je dar od Boga kao §to je to i sposobnost saznavanja.

Da samo jedna osoba ubacuje,

kriomice,

svoj kuéni otpad u uli¢ne kante,

ja bih rekao:

Beda!

Ili bih razmisljao o njoj.

Ovako — ja razmisljam o nama:

Koji smrad ne zelimo zadrzati u svom stanu,
a uvaljujemo ga drugima,

o njihovom trosku?

Ko sve svoj otpad,

kojih sve vrsta,
drugima podmece?

Bellach, 3.11.2001.



93 Razmisljanje

U Raju nema vise slobodnih mesta:
sve su zauzeli zeCevi, srne i drugi biljojedi.

Ali nas ljude to ne treba da brine:
za ptice grabljivice,

zveri i samoproklamovane primate ulaz je i tako zabranjen.

Basel, 5.11.2001.
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94 Razmisljanje

Engleski geneticari tvrde da dete od majke nasleduje pamet,
a od oca karakter.
Zar je vazno od koga je pametno dete Sta nasledilo?

Meni nije vazno.

Jedino se pitam: kako oni te dve stvari odvajaju?

Sta je karakter bez sposobnosti za uéenje i bez obrazovanja?
Kroz sposobnosti opazanja,

analiziranja,

sintetiziranja,

uporedivanja,

zakljucivanja, ...

moguce je videti veliCanstvenost uma jedne osobe,

kao kod njihovog Isaka Newtona,

koji je revolucionisao fiziku;

sa kojim Covek takodje moze biti intrigant, lazov i lopov;
bas kao ve¢ imenovani,

koji je Leibniz-ove zasluge

u Diferenzijalnom (Infinitezimalnom) ra¢unu pripisao sebi.
I moguce je da Quasimodo bude vrlo osetljiv,

miroljubiv, pravedan, milostiv, ...

Sta je karakter bez pameti?

Sta je pamet bez karaktera?

Mozda su engleski geneticari hteli reci

da dete od majke nasledjuje tzv. racionalne slojeve bica,
(Sto svakako znaci i: sposobnosti planiranja, intrigiranja, ...),
a od oca tzv. emocionalne (kojima pripada sposobnost trpljenja,
saradnje i svi moguci afekti).

Sta su stvarno rekli,

a §ta su “moje” novine od toga preuzele ili dogradile — ne znam,
ali znam da bi pre nekoliko stotina godina imali problema

zbog takvih izjava.

Zasto?
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Prema njihovom stavu stoji
da je Isus Hristos pametan od majke Marije,
a da mu je karakter od oca.
Prema indirektnim tvrdjenjima Evandelista
prosta Marija je bila dobra samo kao inkubator,
da bi se od Izvanrednog izvanredno dete rodilo.
Pa mozda je Isus od svog oca stvarno nasledio karakter,
a od majke pamet?

Misli§ od Marije razboritost, a od Svetog Duha
(ne pitaj sad — ko ili §ta je to) milosrde?
Recimo tako.

Ako je faktor razlike izmedu milosrdnog Isusa

i drugih milosrdnih ljudi — pamet, nasledena od majke,

kako kazu Englezi,

onda mu ni seme pokvarenog Iroda ne bi umanjilo vrline,

jer onolika pamet znaéi neizbeZzno — pravednost i dobronamernost.
A ako je stvarno za tako pametno i milostivo dete

bio potreben drugi oploditelj,

onda bi engleski geneticari zavrsili — na lomaci,

kao Vanini (iSCupanog jezika) i Dordano Bruno;

jer oni tvrde da Sveti duh nije morao pohoditi Mariju,

nego da je za takav karakter deteta bilo muskaraca i medu Judejcima.

Ali, posto Inkvizicije vise nema

(mada u Engleskoj nije nikad ni bila toliko jaka

kao kod prebodobnih Spanaca i Italijana),

mozda su tvrdnju o nasledivanju pameti preko majke izrazili
da bi se dodvorili feministkinjama.

Mozda Englezi znaju i to od koga nasledujemo pamet koje nema?

Bellach, 18.11.2001.
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95 Razmisljanje

Kad se ocekivanja izjalove — Covek se razocara.
Razocaran ¢ovek izgubi poverenje

da ¢e jednom biti onako kako on zeli da bude

1 prestane iSta oCekivati.

Covek bez oéekivanja ne moze postati razo¢aran.
Ipak, ostaje pitanje:

Koliko puta neko mora biti razocaran,
da ne bi viSe o¢ekovao?

Bellach, 25.11.2001.



96 Razmisljanje

Onaj ko nije sposoban da sa postovanjem ude u bilo koju crkvu
nije vredan ni onoj crkvi u koju ulazi sa poStovanjem.

Bellach, 11.12.2001.
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97 Razmisljanje

Postoje Cetiri grupe ljudi.
Razvojno i vrednosno to stoji ovako:

U prvoj grupi ljudi su oni koji ne znaju nista ili znaju malo
izvan onoga $to pripada odrzavanju u zivotu

i zadovoljavanju osnovnih telesnih potreba.

Ovoj grupi pripadaju oni koji nemaju ili nisu imali sposobnosti,
prilika ili sredstava da uce i nauce.

U ovoj grupi je mnogo jedinki.

U drugoj grupi ljudi su oni koji znaju mnogo

0 materijalno-drustvenom svetu,

Ovoj grupi pripadaju naucnici, specijalisti raznih vrsta, umetnici,
stvarni i nabedeni intelektualci, ...

U ovoj grupi je takode mnogo jedinki.

U tre¢oj grupi ljudi su oni

koji se pitaju o prirodi i smislu ljudskog bic¢a;

o prirodi ljudskog telesnog i ljudskog netelesnog,

o prostoru i vremenu, o pocetku i kraju, ...

Ovoj grupi pripadaju ezotericari, filozofi,

naucnici, specijalisti raznih vrsta, pisci, umetnici, svestenici, ...
U ovoj grupi ima takode mnogo jedinki.

Prevaranti, koji su se ubacili u trecu grupu,

pripadaju ustvari grupi 2, po tome $to nesto znaju,

ali i grupi 1 po tome §to im je prva briga kako da zarade novac,
da bi zadovoljili svoje materijalne prohteve

U cetvrtoj grupi ljudi su oni koji znaju odgovore
na pitanja kojima se bave ljudi trece grupe.
Ovoj grupi pripada toliko malo ljudskih jedinki
da ja dosad nisam sreo nijednu.
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Mislite li vi da sam ja malo ljudi sreo u zivotu?
Hiljade i hiljade sam upoznao kroz njihovo ponasanje,
hiljade njih sam slusao,
sa hiljadama njih sam razgovarao.

U slede¢em izdanju ove sveske stampacu i Vase ime u grupi 4,
ako mozete barem ovo:

Definisite glupost!

Definisite mudrost!

Bellach, 12.12.2001.
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98 Razmisljanje

Masa ne zna ni ko je ni $ta je.

Da sam u pravu pokazije svakodnevni Zivot:
Odnosi,

potiStenost,

tumaranja izmedu religija i sekti,

ponos na stvari kojih se Cestit Covek stidi, ...

Ja pripadam masi, jer sam ljudsko bice,

ali po$to ne dozvoljavam da me bilo ko obraduje
i kao “svog” posmatra,

ja masi ne pripadam.

Koliko “duhovnjaci”,

Mormoni, Jehovini svedoci, Buddhisti, “ucitelji”, politicari, ...
postuju one koje odnekud u “svoje” mogu prevesti?

I ¢emu njima oni koje je lako odnekud u “svoje” prevesti?

Ko sam ja onda,

ako jedan, koji prevrtljivce ubeduje, mene u ,,svoje‘ prevesti moze?

Dozvoljavam im da pricaju,
ali kad njihovo iznoSenje stavova postane ubedivanje — ja odlazim:
Oni ho¢e mene, ne pitajuci se da li ja hocu njih.

Svako sme ziveti u zabludi.

Ja takode.

Oni ne moraju tako veliku odgovornost preuzeti

da za mene odlucuju.

Odnosno,

dovoljno je da me obaveste o neCemu i — ostave u miru.

Bellach, 17.12.2001.
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99 Razmisljanje

Mnogi se danas prse titulom filozofa.
Nemam nista protiv toga,
mada ne mislim da je to neSto narocito biti danas filozof.

Stvar je zapetljao Pitagora:

Bio je "sophos" (Mudrac).

A iz skromnosti je zahtevao da ga imenuju "philosophos”
(ljubitelj mudrosti).

| pokazao se kao vidovnjak:

Sta bi bilo kad bi svaki danasnji filozof uobrazio da je mudrac?

Stvari stoje ovako:

Mudrac je bivsi filozof,

jer ima odgovore koje je trazio,
a filozof jo$ nije mudrac,

jer odgovore tek trazi.

Odnosno,

mudrost nije vise filosofija,

jer mudrost jeste — smirenost,

a filosofija jo$ nije mudrost,

jer filosofija jeste — gr¢;
svejedno da li je u pitanju potraga
ili odusevljenje pred ciljem.

Filozof razmislja.

Skup svih misljenja je samo to: skup svih misljenja.

Poznavanje svih misljenja i njihovih medjusobnih razlika je samo
to: znanje o njima.

Najobuhvatnije misljenje je samo to:

velika sposobnost uvidanja.

Najprihvatljivije misljenje je samo to:

Najistinitije misljenje je samo to:

najbolja primena logike.

Mudrac ne misli vi$e nista.



Jer:
ili je sve saznao te nema vise o cemu razmisljati,

ili zna na koja pitanja je nemogucée odgovoriti — te ne muci sebe.

Ipak,

svi oni koji ne razmisljaju,
nisu samim tim ve¢ — mudraci.
Prvo moraju biti filosofi.

Bellach, 17.12.2001.
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100 Razmisljanje

Ili:
Zaista postoje Cetiri grupe ljudi, ali to ide ovako:

U drugoj grupi su oni koji malo znaju (o malo ili mnogo stvari),
u tre¢oj grupi su oni koji mnogo znaju (o malo ili mnogo stvari).

Sustinska razlika izmedu ljudi druge i ljudi tre¢e grupe
jeste u njihovim tendencijama ka gluposti ili mudrosti.

Jer:

prva grupa ljudi je grupa glupih,

u koju se lako moze pasti iz druge grupe ljudi,
cetvrta grupa ljudi je grupa mudrih,

u koju je moguce podici se iz tre¢e grupe ljudi.

Sta je znanje a $ta je neznanje 0 jednoj stvari
rekao je ve¢ Aristotel iz Stagire:
“Covek zna jednu stvar kad o njoj moze druge uciti”.

Sta je opste znanje jeste za raspravu,
koja u ovom nasem slu¢aju nije vazna,
jer je sad vaznije da definiSemo glupost i mudrost.

Glupost je ravnodusnost na osnovi tupog uma,
nesposobnog ista izvan svoje ljusture shvatiti;
ali netrpeljivost i mrznja,

svejedno preme kome ili ¢emu,

jeste ona takode.

Mudrost je ravnodusnost na osnovi ostrog uma,
sposobnog da shvati red stvari;

ali strpljenje i prijateljstvo,

prema svemu i svacem,

jeste ona takode.



Mozda Vama ovo moje razmisljenje nije potrebno,
a mozda o ovim stvarima znate vise nego ja.

Kao, naprimer, odgovore, na ova pitanja:

Da li smo mi u vecini glupi ili pametni?

Da li je toliko mnogo gluposti na ovom svetu
zato §to stare gluposti trpimo,

ili zato §to neprekidno nove proizvodimo?

Bellach, 17.12.2001.
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101 Razmisljanje

Postoje potrebe sa kojima se ljudsko bice rodi
i potrebe koje ljudsko bice sebi nametne.

U sustini uzeto zadovoljavanje prvih odrzava coveka u Zivotu,
a zadovoljavanje drugih ga opterecuje,
ometa i, u najgorem slucaju, unistava.

Ljudi su viSe zauzeti zadovoljavanjem stecenih
nego zadovoljavanjem urodenih potreba.

Sta ¢oveku nedostaje u zadovoljavanju urodjenih potreba on — treba.
Sta Goveku nedostaje u zadovoljavanju ste€enih potreba on — Zeli.
Kad se ¢oveku Zelja za ne¢im redovno obnavlja, on je zavisnik.

Kad je coveku zelja za necim neprekidna, nezasita, trajna,

on je bolesnik.

Ali postoje nezasite Zelje koje Covek ne stekne,
nego se s njima rodi:
Nimfomanija i prijapizam, naprimer.

U zivotu steCene zavisnosti klasifikujemo mi kao bolesti;
urodene zavisnosti klasifikujemo mi kao greske prirode.

Ali ako je nesto od prirode stvari greska,
onda takva ocena stvari podrazumeva nameru,
nekoga ili necega,

da se postigne nesto $to nije greska.

Jer, bez namere nema ni uspeha ni promasaja,
nego: sve je jednakovredno.

Dakle, ako mi kazemo da je jedan idiot greska prirode,
mi kazemo time da je priroda nesposobna da ima samo zdrave ljude.

Ako mi kazemo da je jedan idiot slu¢ajnost,
time kazemo da su i zdravi ljudi slu¢ajnost.
Da li je idiot slu¢ajem neuspeh ili je namerom idiot?
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Ko ima nameru ima — plan,
Ko ima nameru i plan ima — cilj,
Ko ima nameru, plan i cilj ima — misao pre akcije.
Ako je ovaj Kosmos nameran,
onda je po umu koji zna $ta hoce, a §ta nece u njemu,
te prema tome nista od rodenog,
pre volje ljudi ili izvan volje ljudi odredenog,
nije za osudu od ljudi,
jer jo po volji jednog ohohoooooj moénijeg uma nego Sto je ljudski!

Da li idioti, mongoloidi, nimfomanija, prijapizam, ...
dokazuju evolucioni karakter prirode,

ili dokazuju Tvorca nesposobnog da stvara bez gresaka,

ili dokazuju Tvorca koji je hteo da bude bas ovako kako jeste?

Moze biti da su prirodi nimfomanija i prijapizam rezerve
za nastavak vrste,
u slucaju da se svi takozvani normalni odluce na seks-apstinenciju.

Bilo kako,

urodene zavisnosti i bolesti su nastale bez volje zavisnika i
bolesnika

i zbog toga su ravnopravne sa ‘“normalitetima”.

Prema tome: niko od ljudi ne sme sebi dozvoliti da presuduje
Sta je u prirodi pogodak, a Sta je promasaj.

Ali, ¢emu ljudima ta sposobnost da uporedjuju i procenjuju?
Da bi bila kori$éena!

Mi mozemo sad misliti da je jedan nedostatak

(od nas tako procenjen)

jednakovredan kao i jedan uspeh (od nas tako procenjen),
ali u interesu prirode nije da jedna manija bude zadovoljena
na Stetu jedne zdrave jedinke.

I u interesu prirode nije jedan zivot zaceti

1 pri tome jedan drugi unistiti.

Nadam se ja!

Ali u interesu jednakog prava na zivot ne sme ni jedno zivo bice
ovde bitisati kao hrana nekom drugom bicu.
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Mislim ja!
Jer kakav je to racun:
jedno stvoriti da bi Zivelo,
a drugo stvoriti da bi prvom bilo postavljeno na trpezu?

A sve se to bas tako deSava;
na svim stupnjevima pameti,
jednako kao i na svim stupnjevima zverstva.

Zbog toga:

ili su postojali namera i plan — ali nije moglo ispasti bolje
nego §to jeste,

ili

sve je slucajno i — ne moze biti bolje nego Sto jeste,

ali milosti nema ni u nameri ni u sluc¢ajnosti:

Na ovoj planeti je oduvek najvaznije pitanje bilo:

ko ili $ta ¢e koga ili §ta pojesti?

A bez bola to ne ide.

Tako je kako je,

te prema tome vecina ima sva prava da presuduje
i sve §to je izvan telesnog i mentalnog veéine,

da odbacuije.

Jer vecina je po nameri i planu najbolje reSenje,
ili je po slucajnosti najjaca od svih moguénosti.

A ko nije u okvirima vecine,
ili je neuspeh Tvorca,

ili je zrtva plana,

ili je gubitnik slucaja.

Ali — vecéina ne odbacuje samo greske,
nego ponekad i izvanredne kvalitete.

Bellach, 24.12.2001.



102 Razmisljanje

Muskarac koji nije bar jednu Zenu seksualno zadovoljio,

nije obavio prvi zadatak od Prirode muskarcu dat.

A muskarac koji uopste nije imao seksualne odnose sa zenom
nije kvalifikovan za bilokakvog vodu ljudima.

Jer:

kako seks-apstinenti smeju sebi dozvoliti

da uti¢u na zivot u kojem nisu?

Ko moze osetiti tugu nezadovoljene zene,
onako kako ju ona sama oseca?

Ko moze osetiti o¢aj muskarca

koji ni jednu Zenu nije seksualno zadovoljio,
onako kako ga on sdm oseca?

Ako Vi meni budete rekli

da jedan “duhovno” visoko razvijeni seks-apstinent to moze,
ja ¢u Vama reéi

da on moze samo naslutiti tugu seksualno nezadovoljene Zene
i tugu muskarca koji nije ni jednu Zenu seksualno zadovoljio.

Posto je vise onih koji seksualne odnose upraznjavaju,
nego onih koji se uzdrzavaju,

to su ljudima korisniji oni koji o seksualnim odnosima
(najpre prakti¢no)

nesto znaju,

od onih koji u seksualnim odnosima nemaju ucesca.

Zaista, korisniji je onaj koji tuznu Zenu moze razveseliti,
od onoga koji njenu tugu samo oseca i razume.

Ako mislite da mladim,

sitim i zdravim,

ljudima,

pre nego Sto su postali roditelji,

ima neceg vaznijeg od seksualnih odnosa,
pitajte mladu,
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situ i zdravu,

seksualno nezadovoljenu zenu:

Sta joj nedostaje u Zivotu?

Odnosno,

pitajte mladog,

sitog i zdravog Coveka,

koji nije seksualno zadovoljio ni jednu Zenu:
Zasto je tih i nesiguran?

Ako mislite da seksualni zivot nema primaran uticaj
na unutra$nji mir — varate se.

Pitajte sebe u ¢emu ste Vi jos,

izvan dobrih seksualnih odnosa,

srecni.

I koliko ste stvarno jo§ u necem,

izvan dobrih seksualnih odnosa,

sreéni?

Znam, znam!

Sad ¢ete mi reci neSto o sveStenicima i asketama.
"Meditiranjem" aktiviraju zlezde koje luce antiseks-endogene
i —toje sve.

Svako, ko Zeli, moze sebe tako umiriti.

Ali oni su gresniji nego mi:

Pobegli su od Zivota!

Ja ne kaZzem da religije nisu vazne.
Kazem samo da jedna ista religija bez seksualnih sloboda
nije bolja nego sa njimal!

Da je u volji prirode bilo nesto drugo,
kad su u pitanju seksualni odnosi,

zaustavila bi se na obliku razmnozavanja koji imaju Protozoe.

A mozda i Protozoe dozivljavaju orgazam.

Bellach, 9.1.2002.
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103 Razmisljanje

Sa onim koji je otiSao — ne racunaj vise;

jer onaj koji je otiSao

sa novim je, sre¢no ili nesre¢no, zabavljen;

a na staro,

kojeg si i ti deo,

kao resSenje (u prvom slucaju) ili utehu (u drugom),
viSe ni ne pomislja.

Prema tome:
sa onim koji je otiSao — ne racunaj.

Onaj koji bi bio u stanju da se vrati — ne odlazi,
a taj koji je sposoban da se vrati — nigde nije od vrednosti.

A onaj koji je ostao,
nije otiSao jer mu je s tobom — dobro.

Da li je ostao zato $to od tebe bolje nema,
ili je ostao zato $to zna da bolje nece imati,
jer bolje ni ne zasluzuje,

ostaje tebi na procenu.

Prema tome na tebi je i odluka da li ¢e$ ga zadrzati,
ako se tvoja racunica srece negde sa njegovom;

ili ¢es ga oterati,

ako si hrabra da se pusti$ u neizvesnost:

Da li ¢e “pravi” ikada doci,

ili ¢e§ zauvek ostati sama?

Bellach, 10.1.2002
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104 Pesma

Buddhin ,, Tocak zivota“,

Platonovo uverenje:
»Covecja dusa je na tri dela podeljena: misljenje, volju i pozudu®,

Aristotelovo ucenje:
»Duh je besmrtan i ne propada s telom®,

hris¢ansko verovanje:
,»Oslobodenje je moguce samo Bozjom voljom
u sjedinjenju sa ¢ovekompostav§im Sinom Bozjim*,

su jednako objasnjeni i dokazani kao i moje izjave:
,»Ja sam vanbrac¢ni sin Mahatme Gandhija,
a Romy Schneider je zbog mene izvrsila samoubistvo®.

Razlika izmedu mojih izjava i prve Cetiri
je u tome $to su moje 100 % moguce.

Tumarajte vi izmedu nemogucnosti i moguénosti

i verujte $ta Vam je volja,

izvesnost je to

da je lepa i pametna Alexa ovih meseci neprekidno “u mojoj glavi”,
a ponekad u mojoj blizini;

i da zanosno lepa Elke-Maria Kurmann danas ima

— rodendansko slavlje.

Bellach, 19.1.2002.
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105 Razmisljanje

Nemoj biti uobrazen ako si pametan

pa zahvaljujuéi tome postao predvodnik;

jer pamet pripada nasoj vrsti

i sasvim slucajno se tako moéno pokazala u tebi;
Sto je nama od koristi.

Nemoj biti uobrazen ako si talentovan

pa zahvaljujuéi tome postao omiljen,

jer talenti pripadaju nasoj vrsti

i sasvim slucajno su se tako mo¢no pokazali u tebi;
$to je nama na zadovoljstvo.

Nemoj biti uobrazen ako si lep

i zahvaljujuci tome postao pozeljan,

jer telesno ustrojstvo ¢oveka pripada naSoj vrsti
i sasvim slucajno se,

prema nasim ukusima,

tako moc¢no pokazalo u tebi;

$to je nama na radost.

Postoje druge tri stvari na koje moze$ biti ponosan.
Cak i uobrazen — ako hoces,
jer su tvoj uspeh i pripadaju samo tebi.

Tvoja Cistocéa:

Ako si se izdigao iznad nivoa Zivotinje

time §to ne smrdis

(usna duplja, pazuh, medjunozje, prsti na nogama, ...)
i time ako svoje gace,

uvek — svakog momenta sme$ skinuti i pokazati.

Tvoja sloboda:

Ako nisi pao ispod nivoa zZivotinje
time da si zavistan od:

zderanja, puSenja, opijanja, ...



Tvoje samopostovanje:

AKo nisi ostao na nivou majmuna da sa nekim detetom,
svojim bratom ili sestrom,

0sobom tvog pola,

kozom,

ovcom, ...,

polno opstis.

Bellach, 20.1.2002.
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106 Razmisljanje

Ako birate ku¢nog lekara

bilo bi dobro da odaberete jednog koji ima lekarsko znanje,
ali poSto vi ne moZete oceniti lekarsko znanje jednog lekara,
ostaje vam da se pouzdate u one koji su mu diplomu dali.

Sta od vas zavisi je sledece:

ako odaberete mladog Coveka za kuénog lekara dobro je,

jer je verovatno da ¢e on vas nadZziveti;

odnosno,

upoznace dobro vas i sve vaSe bolesti i lepo vas otpratiti.
Medutim ako imate mladu, ili relativno mladu, i lepu Zenu,
moze se desiti da va$ porodicni lekar postane suvise porodican.

Ako birate starijeg ¢oveka za porodi¢nog lekara dobro je,
jer je moguce da on,

razmisljajuéi o svom zivotu,

postuje i Cuva zivot uopste,

te prema tome pristupa svakom pacijentu sa punom brigom o
njemu.

Mada je takode moguce da lekar kao star Covek kaze:

"Posle mene potop!".

Naravno,
vi mozete re¢i da sva ova moja upozorenja nisu potrebna,
jer svi lekari su se zakleli na lekarski Kodex,
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ali ako vi do sada niste Culi Sta su sve neki zakleti lakari loSe uradili,

necu ni ja sada da vas prepadam.

Na kraju, viSe je onih koji svoju zakletvu postuju,
ali Zelim vam da ni jednog ne trebate!

Lekarima zelim da budu sre¢ni i bogati
sa sve manje i manje pacijenata!

Bellach, 23.1.2002.



107 Razmisljanje

Ne bojte se filozofa i ne klanjajte im se!

Svaki pravi filozof je ubeden u vrednost svoje filozofije,

$to je dobro,

jer to znaci da se on nije poveo za misljenjem nekog drugog,
Sto opet nije dobro

jer jo$ nema ni dva filozofa da o glavnim stvarima isto misle,
$to je opet dobro,

jer su onda svi originalni,

Sto opet nije dobro,

jer su ljudi morali na mene Cekati

da bi dobili odgovore na najvaznija pitanja.

Ako jos niste ¢uli sva moja mi§ljenja — ne kolebajte se:
budite i Vi, u medjuvremenu, filozof.

I ne klanjajte se nijednom!

Bellach, 23.1.2002.
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108 Razmisljanje

Najrazvijenije zivo bice je — Humorist.
Naravno, ako ima sve ostale osobine ¢oveka,
a nikakve necoveka.

To $to mi mislimo da smo najpametnija Ziva bica jeste verovatno,
ali nije sasvim sigurno;

jer

mozda su jo$ neke zivotinje pametne kao ljudi,

ali to ne moraju ili ne mogu nama na na$e nacine pokazati,

a mi nismo sposobni njihovu pamet uvideti ni sasvim shvatiti.

Medutim,
vi vidite i sami da smo mi jedina ziva bi¢a koja se smeju.

I vi vidite da se nije tesSko smejati smeSnom;
to dode samo od sebe.

I vi vidite da nije tesko biti ozbiljan;

danas je to skoro neizbezno.

Ali prevesti tragediju u humor mogu samo vrlo pametni
i zdravi ljudi.
Te prema tome:

Najrazvijenije zivo bice je — Humorist.
Naravno, ako ima sve ostale osobine oveka,
a nikakve necoveka.

E sad, pitanja su tu:
Sta je Covecno, a Sta je neCovecno?

Ja ¢u raspravu skratiti ovako:

Coveéno je brinuti za opste dabro kao i za svoje.
Zivotinjski je brinuti samo za sebe i svojtu (mozda).
Podzivotinjski (zverski) je brinuti samo za sebe (mozda)
| — unistavati.



Nesto nad€ovecno ne postoji,
jer iznad ¢ovecnog je moguce i¢i navise bezgranic¢no,

jednako kao §to je ispod zverstva moguce bezgranicno i¢i nanize.

Najrazvijenije zivo bice je — Humorist,
jer on tragediju razume toliko dobro da ju moze ismevati.

Bellach, 23.1.2002.
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